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Betr.: Bebauungsplan Nr. 93 - Sondergebiet Krankenhaus —

Entwurf vom 23.04.2013

Bekanntmachung der Stadt Lauf a. d. Pegn. vom 27.05.2013

hier: Einwendungen der Anlieger Kunigundengasse 2 und 4 und Albert-
Schweitzer-Str. 31 gegen o. g. Bebauungsplanentwurf

Sehr geehrte Damen,
sehr geehrte Herren,

seit Anfang des Jahres 2011 hatten wir im Zuge der sog. ,,vorgezogenen
Biirgerbeteiligung® unsere Einwendungen gegen den Entwurf des Bebauungsplanes
Nr. 93 in miindlicher und schriftlicher Form vorgetragen (siehe unsere schriftlichen
Einwendungen vom 24.02.2011, 29.05.2011, 15.12.2011, 23.01.2012, 02.05.2012,und
21.12.2012 die. wir hiermit als Anlagen 1 - 6 beifligen und vollinhaltlich und
ausdriicklich erneut zum Inhalt unserer Einwendungen machen).

Alle miindlichen oder schriftlichen Einwendungen haben bis zum heutigen Datum zu
keiner erkennbaren Reaktion oder RiickduBerung des Bauamtes gefiihrt. Bei uns ist
der Eindruck entstanden, dass sich die Stadt Lauf und das Krankenhaus friihzeitig auf
eine Losung des seit Jahrzehnten verschleppten Stellplatzproblems geeinigt haben und
diese Losung mit Gufachten untermauern, die nicht geeignet sind, die ,,entstehende
Konfliktsituation hinsichtlich der Verlagerung der Verkehrsstrome,
Schallimmissionen, Eingriffe in Natur und Landschaft usw. durch Abwiégung der

privaten und 6ffentlichen Belange® zu 15sea.



Im Einzelnen:

1.GemiB 6.3 soll das am siidlichen Parkplatzbereich anfallende Niederschlagswasser
in die StraBenentwiésserung der Kunigundengasse eingeleitet werden. Bei Starkregen
ist — wie bereits friiher erfolgt — mit erhdhter Gefahr eines Riickstaus in der
Strafenentwisserung der Kunigundengasse zu rechnen.

2 Die Aussagen in _Schallimmissionstechnische Untersuchung® des Ingenieurbiiros
Wolfgang Sorge vom 12.04.2013 zur Verkehrsbelastung in der Kunigundengasse sind
fehlerhaft und fithren erkennbar zu fehlerhaften Schlussfolgerungen. Im Einzelnen:

2.1 Die Aussage unter 10.2, dass an keinem Immissionsort der Larmpegel nach 16.
BlmSchV iiberschritten wird , widerspricht einem Rechenwert in Anlage 9 des
Berichts ( Kunigundengasse 7 nachts 3,2 dB ). Fast alle ermittelten Werte liegen im
Grenzbereich, mehrfach wird der Grenzbereich von 59 dB bzw.49 dB iiberschritten.
Es ist deshalb falsch in dieser Untersuchung ausgehend von einer Verkehrszéhlung
von insgesamt 8 Stunden an nur einem Tag im Juli 2011, einem Zufallswert, statistisch
als Stichprobe auf eine Grundgesamtheit zu schlieBen und damit Durchschnittswerte
fiir Tag und Nacht sowie Spitzenwerte festznlegen, die als Basis fur eine
Prognosebetrachtung Verwendung finden.

2.2. Die Prognosewerte bzgl. des Fahrverkehrs vom Parkplatz beziehen sich auf den
Stand 2012. Nicht beriicksichtigt ist die Weiterentwicklung des Krankenhauses, z.B.
Erweiterung BA 4B. Wie wird zusitzlicher Verkehr in der Kunigundengasse
verhindert, wenn bereits jetzt Grenzwerte erreicht bzw. iiberschritten werden ?

5 3 Zwischen den Besucherparkplitzen Sid und (geplanten) West ist ein haufiger
Suchverkehr zu erwarten. Diese Tatsache ist nicht in den Prognosewerten
beriicksichtigt.

n 4 Die Anwohner Kunigundengasse zwischen Robert-Koch-Str. und provisorischer
Parkplatzzufahrt Krankenhaus haben die langjéhrige Erfahrung gemacht, dass sich in
diesem Bereich die wenigsten Autofahrer an die vorgeschriebene Geschwindigkeits-
begrenzung von 30 km/h halten. Besonders in Fahrtrichtung KunigundenstraBe wird
auf 50km/h und mehr beschleunigt, was zu wesentlich hoheren dB-Werten fiihrt, die
weit tiber den zuldssigen Werten der 16. BimSchV liegen.

2 5 Das Wohnhaus Robert-Koch-Str. 9 liegt im Sondergebiet Krankenhaus und wird
nach Vorgabe des Bauamts als Wohngebiet behandelt. In der Studie wird dieses
Wohnhaus bzgl. Lirmschutz bevorzugt gegeniiber den alteingesessenen Anwohnern
des rechtskriftigen Bebauungsplan 13 behandelt.

Robert-Koch-Str. 9 Grenzwert tags 49 dB und nachts 34 dB



Anwohner der Kunigundengasse Grenzwert tags 59 dB und nachts 49 dB mit einer
,,zumutbaren dauernden Uberschreitung von 3dB, d.h. eine Gesamtdifferenz :
Tags 12dB und nachts 18 dB

Wihrend fiir die Anwohner Kunigundengasse eine Uberschreitung von 3db bei
héheren Grenzwerten als zumutbar angesehen wird, wird bei den wesentlich
niedrigeren Grenzwerten in der Studie ein Larmschutzwall vorgesehen, obwohl die
niedrigeren Grenzwerte nur um bis zu 3 dB tiberschritten werden. Der Larmschutzwall
wird detailliert beschrieben. Im Gegensatz dazu wird fiir den Larmschutz am
Bettenbau, der Grenzwert wird hier um 25 dB iiberschritten, nur darauf hingewiesen,
dass das Krankenhaus bei einer Renovierung LirmschutzmafBnahmen durchfiihren
soll. Beide SchallschutzmaBnahmen kosten im Endeffekt Steuergeld. Deshalb sind fiir
die passiven Schallschutzmafinahmen des Krankenhauses Plankosten zu ermitteln und
in der Gesamtrechnung zu beriicksich'tigén. Man beriicksichtige auch den
Standortnachteil, wenn die hohe Larmbelastung und ( nirgends erwéhnt ) die hohe
Abgasbelastung bewertet wird.

3. Die Aussagen in ,, Weiterfithrung der Bestandsanalyse Verkehr vom 04.12.2012
des Ingenieurbiiros Dr Brenner zur Verkehrsbelastung beruht auf gleichen Fehlern wie

die unter 2. genannte TTntPran‘tho Tm Finzelnen : .
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3.1 Die Istaufnahme des Verkehrs in der Kunigundengasse an einem Tag im Juli 2011
ist statistisch kein reprisentativer Wert einer Grundgesamtheit, der als Basis fiir eine
Prognoserechnung genommen werden kann.

3.2. Der ermittelte Prognosewert bis 2025 stiitzt sich auf die Shell- Studle von 2009.
Die Shell-Studie beschiftigt sich mit der Verkehrseptwwklung weltweit. Der Verkehr
in der Kunigundengasse liegt im Ungenauigkeritsberei_ch dieser Studie. Somit kann
diese nicht sinnvoll als Basis fiir die Entwicklung des Verkehrs in der
Kunigundengasse herangezogen werden. Es wire viel sinnvoller von der tatséchlichen
Stadtentwicklungsplanung der Stadt Lauf auszugehen, speziell der Gebiete, durch die
zusitzlicher Verkehr auf der Kunigundengasse entstehen kann, z.B. noch nicht
bebaute Grundstiicke im Musikerviertel, das Seniorenheim, Erweiterungen von
Schulen und dem Krankenhaus, eventuell neues Bauland, das verkehrstechnisch z.T.
die Kunigundengasse belastet.

3.3 Auch hier wurde der entstehende Suchverkehr zwischen Besucherparkplatz Siid
und (geplanten ) Besucherparkplatz West in den Prognosezahlen vergessen.

3.4.Die Einmiindungen wurden nach Darstellung in den Anlagenl und 2 als
rechtwinklig angenommen, wodurch sich fehlerhafte Beurteilungen fiir die
Verkehrsicherheit ergeben :



Einmiindung Kunigundengasse Simonshofer Str : Die Simonshofer Str .verlauft in
einer Rechtskurve in deren Mitte die Kunigundengasse nach links abzweigt. Gerade in
Richtung des Einbiegeverkehrs in die Kunigundengasse besteht erhohtes Risiko durch
nicht rechzeitiges Erkennen des Gegenverkehrs

Einmiindung der geplanten (heute bereits genutzten) Parkplatzausfahrt : Hier ist auch
keine rechtwinkelige Einfahrt auf die Kunigundenstr vorgesehen. Hier endet bzw.
beginnt der Radweg. Hier miissen Radfahrer, Erwachsene aber besonders Schulkinder
in der Spitzenbelastungszeit die Fahrbahn tiberqueren.

Einmiindung Kunigundengasse Kunigundenstr.: Hier ist auch keine rechtwinkelige
Einmiindung zum Schutz der Schiiler sind an dieser Stelle Schiilerlotsen
(Erwachsene)taglich im Einsatz besonders in der Spitzenbelastungszeit. Diese
Einmiindung wurde in der Studie gar nicht behandelt.

Da keine Beschreibung der verwendeten Abkiirzungen in den Anlagen 1 und 2
vorhanden ist, konnen die aufgefihrten Werte nicht beurteilt werden.

3.5Befremdlich ist die kommentarlose Ubernahme der nicht reprasentativen
Verkehrszahlung vom 19.7.2011, in welchem aus der Differenz der
Fahrzeugbewegungen in Richtung Simonshofer Str und in Gegenrichtung der Schluss
gezogen wurde, dass der Schulverkehr in der Kunigundengasse keine Rolle spiele. Ein
Schulweg besteht in der Regel aus Hin- und Riickfahrt und beides findet etwa in der
Zeit von 7 — 8 Uhr morgens statt.

3.6. Der Vorschlag einer Parkverbotszone im Bereich zwischen Albert-SchweitzerStr
und vorgesehener Parkplatzeinfahrt Krankenhaus ist fiir die Lé&rmentwicklung
kontraproduktiv, wie bereits unter 2.3. hingewiesen. In diesem Fall wird die
Kunigundengasse zu einer ,Rennstrecke” beginnend bei der Albert-Schweitzerstr. In
Richtung Kunigundenstr und in Gegenrichtung bis zur Simonshofer Str.

4 Dem stidtebaulichen Vertrag kommt hier eine wesentliche Bedeutung bei.
Dariiber hinaus ist die vorrangige Sicherstellung des Patientenschutzes durch die
Krankenhaus GmbH nicht gewéhrleistet. Ohne Vorlage einer endgtiltigen Fassung
innerhalb der Einwendungsfrist kann keine fundierte Stellungnahme erfolgen.
Diese wird daher ausdriicklich vorbehalten.

5 Die naturschutzschutzrechtlichen Eingriffsregelungen verpflichten die
Planungsbehorde, negative Beeintrachtigungen von Eingriffen in Natur und
Landschaft zu vermeiden. Die Umweltpriifung zum Bebauungsplan Nr.93 durch die
Adler und Olesch Landschaftsarchitekten GmbH, Niirnberg vom 15.04.2013 ist fehler-



und liickenhaft, in ihren Argumenten widerspriichlich und daher keineswegs geeignet,
negative Beeintréchtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden

Die Feststellung unter 1.2., wonach keine geeigneten Alternativfliachen im Stden,
Norden und Osten vorliegen, ignoriert die tatsdchlich vorhandenen, aber von den
Gutachtern nicht oder nicht sorgfiltig genug gepriiften Alternativen.

Dieser fehlerhaften Feststellung folgt das Bauamt. Tatséchlich ist der Eingriff
vermeidbar, Somit sind die angefiihrten Voraussetzungen nach BNatG und BauGB

nicht gegeben.

Das Bauamt folgt in 9.1.2., 9.1.3 und 9.1.4 folgt den Gutachtern aufgrund der
bisherigen Nutzung als Parkfléchen und sieht keine Beeintréchtigung durch die
vorgesehene Nutzung. Die bisherige Nutzung ist aufgrund fehlender Rechtsgrundlage
widerrechtlich. Insofern besteht bereits heute eine von der Stadt Lauf widerrechtlich
geduldete, naturschidliche Nutzung, die zu untersagen und zu beseitigen die Stadt
Lauf und die Aufsichtsbehorde des Landkreises Lauf versdumt haben. Eine
zutreffende Abwigung hat also an dem urspriinglichen, nicht befestigten Zustand als
Wiesengrundstiick zu erfolgen.

Unter Pkt.2.3 konnen Adler&Olesch eine Verletzung der Rechtsgrundlagen nicht
ausschlieBen und sehen einen Verbotstatbestand als moglich an. Eine spezielle
artenschutzrechtliche Priifung wird deshalb vorausgesetzt. Wieso diese nicht bereits
frither erfolgt ist, ergibt sich nicht aus den Ausfithrungen.

In 2.4 bei der Priifung der planerischen und gesetzlichen Vorgaben, unterstellen
Adler&Olesch dass der,,beplante Bereich zum Siedlungsbereich z#hlt, das
landschaftliche Vorbehaltsgebiet gebietsmiBig nicht beriihrt ist. Durch bloBe
Inaugenscheinnahme des Kunigundenberges wird deutlich, dass diese Unterstellung
falsch ist. :

In 3.1. Schutzgut Mensch lisst die gutachterlich Beschreibung der Verkehrssituation
die wesentlichen EinfluBgroBen aus: Auch wenn man der Qualifizierung als
,,Allgemeines Wohngebiet* folgt, ist der Verkehr nicht wesentlich ,,durch den
Anliegerverkehr und den innerdrtlichen Verkehr* bestimmt, sondern durch die
jlingeren PlanungsmaBnahmen der Stadt Lauf wie die Ostumfahrung iiber die

Simonshofer StraBe, das Neubaugebiet ,,Musiker Viertel und das Schulviertel mit
Kindergarten, Grund-und Hauptschule, Realschule und Gymnasium. Die
Verkehrszufiihrung ist von der Stadt in allen Féllen von der dstlichen Seite wesentlich
iiber die fiir diesen Zweck vollig iiberforderte Kunigundengasse vorgesehen. Dadurch
hat sich im Verlauf der letzten 15 Jahre das PKW-Verkehrsaufkommen vervielfacht.
Eine weitere kurzfristige Erhhung bringen die im Bau befindliche Musikschule und
das kurz vor Eroffnung stehende Altenpflegeheim
Die Kunigundengasse ist in den Stofizeiten am Morgen und in den Mittagsstunden vor
allem Schulweg fiir Kinder und Jugendliche, die die Strafle zu Fuf} oder mit dem
Fahrrad benutzen. Zu dieser besonderen Gefahrenquelle fehlt im Gutachten jeglicher
Hinweis.

In 3.2. Schutzgut Tier und Pflanzen bleibt das unmittelbar benachbarte kartierte
Biotop ohne Erwdhnung. Beispielsweise ist der intensive Flug von Fledermédusen in
der Sommerzeit von allen Nachbarn im Umfeld des Krankenhauses zu bestétigen. Den
Zusammenhang mit dem Biotop dabei vollig auler Acht zu lassen, zeigt ein weiteres
Mal die fehlende Sorgfalt dieses Gutachtens.

In 3.5 Landschafts-und Ortsbild beschrénken sich die Gutachter auf vordergriindige
Ausfiihrungen zur bisherigen unrechtméafigen Nutzung in den letzten fiinf Jahren.
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Bereits heute wird der Blick auf den Kunigundenberg im Osten vom Block des
Bettenbaus mauerartig schroff abgeschnitten. Der geplante Parkplatz verkiirzt die
sstliche Ausdehnung des Kunigundenbergs erheblich und verandert damit wesentlich
das Landschaftsbild. Die Begriinung vermindert diese Beeintrichtigung
unbetrachtlich, zumal sie nur in fiinf von zwolf Monaten gegeben ist. Der Parkplatz ist
ganzjshrig in den Déammer-und Nachtstunden beleuchtet. Fiir Tiere und Menschen im
Grenzbereich des Areals bringt das erhebliche Auswirkung auf die natiirliche
Erholungszeit mit sich.

Die SchluBfolgerungen zu den Auswirkungen in Pkt. 4und 5 gehen aufgrund der
vorangegangen Anmerkungen notwendigerweise an den wirklichen Gegebenheit
vorbei und vernachlissigen die tatséchlichen Einschrinkungen fiir Mensch, Tier und
Pflanzen ginzlich.

In seiner Prognose bei Nichtdurchfiihrung in Pkt 6 ist der Gutachter mit der
Feststellung ,,eine Weiterentwicklung der Stadt .sei bei Nichtdurchfithrung der
Planung sehr eingeschrankt™ im Mangel an Objektivitdt nicht zu iiberbieten. In keinem
Satz dieses Gutachtens ist auch nur annéhernd etwas von Folgen zu lesen, die die Stadt
in ihrer Entwicklung gravierend beeintrichtigen wiirden.

6.Unter Ziff. 12 werden die Alternativen zur Planung kurz dargestellt. Dabei wird
deutlich, dass dem Abwagungsgebot des § 1 VII BauGB auch nicht ansatzweise
Rechnung getragen wurde.

Alle Einwendungen und Anregungen, die die Anlieger vorgetragen haben, wurden
nicht ernsthaft gepriift. Die 6ffentlichen und privaten Interessen wurden nicht
umfassend gegeneinander abgewogen. Die Stadt Lauf hat sich damit begniigt, das von
der Krankenhauser Nirnberger Land GmbH in Auftrag gegebene Gutachten von Haid
& Partner vom 05.03.2012 zur Grundlage ihrer eigenen Abwigung zwischen
5ffentlichen und privaten Interessen zu machen. Dieses Gutachten kommt dann auch
ganz im Sinne der Vorstellungen des Aufiraggebers zu folgender Empfehlung: Es wird
dem KH Lauf die Planung nach Variante 3 (Parken im Westen, ebengleich mit
relativer Nahe zum Haupteingang) und eindeutigem Schwerpunkt tiber
Kunigundengasse empfohlen.

Diesem offensichtlichen Auftragsgutachten von Haid & Partner schlieit sich die Stadt
Lauf kritiklos an. Sie untersucht nur folgende Varianten weiter:

Variante 1:

Wegen hoher Kosten, Larmschutz zur Robert-Koch-StraBe und Wegfall der
Parkflichen wihrend der Bauzeit wird diese Losung abgelehnt. Eine substantiierte
belastbare Kostenschitzung dieser Losung mit Lirmschutz zur Robert-Koch-Strafle
wurde durch die Stadt nicht in Auftrag gegeben. Beriicksichtigt man die
gegenwartigen oder kunftigen Folgekosten anderer Varianten, so wird deutlich, dass
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die Errichtung eines Parkdecks unter Abwiagung offentlicher und privater Interessen

die giinstigste Losung ist.

Variante 2:
Neubau Parkplatz Simonshofer Strafle (am noérdlichen Ortsrand)

Diese kostenmiBig giinstige und kiinftig ausbaufdhige Lésung wird vom Krankenhaus
und damit auch von der Stadt Lauf mit der Begriindung abgelehnt, dass der FuBweg
zum Haupteingang zu lang ist und eine Anbindung iiber den Fuliweg zum
Krankenhaus die Wegestrecke nur unwesentlich verkiirzt und FuBgénger wegen der zu
iberwindenden Hohendifferenz abschreckt. Dieser Nachteil kann leicht dadurch
vermieden werden, dass der anzulegende Parkplatz auf der Fldche Nr. 394 ganz nach
Westen verschoben und damit hdhengleich mit dem FuBBweg angelegt wird. Der
FuBweg von der westlichen Ecke des neuen Parkplatzes bis zum Haupteingang bzw.
einem im Zuge des Neubaus BAB4 anzulegenden Einganges ist kiirzer als der FuBweg
von dem bisherigen Parkplatz an der Simonshofer Strafle zum heutigen Haupteingang.
Das Bauamt hat sich offensichtlich nicht die Mithe gemacht, die Lange dieses Weges

ZU Vermessen.

Insbesondere den Mitarbeitern des Krankenhauses kann dieser FuBweg zugemutet

werden. Arzte und Nachtpersonal kénnen leicht auf dem bestehenden Pa

untergebracht werden.

Alle Nachteile der iibrigen Varianten wie z. B. Verkehrsiiberlastung
Kunigundengasse, Larmbeldstigung der Anwohner und in besonderem Mafle der
Patienten mit Fenstern an der West- oder Nordseite, Suchverkehr, hohe Kosten,

Stérungen der Umwelt und des Biotops konnen iiberzeugend vermieden werden.

Variante 3: __

Dies ist die offensichtlich vom Krankenhaus und Gemeinde von Anfang an bevorzugte
Losung, die

- zu einer von den Gutachtern aufgrund fehlender eigener Erhebungen vollig
unterschitzten Uberbelastung der Kunigundengasse im Morgen- und im
Abendverkehr fiithrt, da sich hier die Verkehrsstréme zum Krankenhaus- und zum
Schul- und Musikerviertel iberschneiden,

- zu einer unzumutbaren Lirm- und Abgasbelastung der Anwohner von
Kunigundengasse und Albert-Schweitzer-Strafie fiihrt, die nicht nur die Gesundheit
der Anwohner beeintrichtigen, sondern auch den Wert der Grundstiicke mindert,

- zu vollig unzumutbaren Larm- und Abgasbelastungen der Patienten des
Krankenhauses fiihrt, die von Krankenhausverwaltung, Stadt Lauf und Gutachtern
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heruntergespielt werden,

- nicht nur die Zufahrt und die Errichtung der Parkplétze im Westen und im Norden,
sondern auch den Bau eines Larmwalles, langerfristig den Ausbau des Knotenpunktes
Simonshofer Strafe/Kunigundengasse und den Ausbau der heute schon gefihrlichen
und unzumutbaren Einmiindung Kunigundengasse/Kunigundenstrafie erfordert,

- zu Kosten eines Parksystems fiihrt, da auf Dauer der Suchverkehr durch die vom
Krankenhaus geplanten MaBnahmen nicht unterbunden wird,

_ auf die Dauer SchallschutzmaBnahmen bei BA3 in betrichtlicher Hohe erfordert.
Die nachhaltigen wahren Kosten dieser Losung sind also im Endeffekt hoher, als die
der Varianten 1 und 2.

Diese Nachteile konnten weitgehend vermieden werden, wenn die im Gutachten von
Haid & Partner (seit 44) fiir moglich und technisch machbar gehaltene Losung

verwirklicht wiirde:

Schaffung eines sog. By-Passes vor dem Haupteingang zwischen Siid-Parkplatz und
Westparkplatz und Ausbau einer Ausfahrt iiber den nordlich des Krankenhauses
verlaufenden Weg zur Simonshofer Strafie.

Das Bauamt hat die Binwinde des Krankenhauses gegen diese technisch machbare, im
Zuge des Neubaus des BA 4B auch zu annehmbaren Kosten zu verwirklichende
Losung iibernommen, ohne sich mit diesen Einwanden kritisch auseinanderzusetzen.
Bei einer derartigen Einbahnlosung um das Krankenhaus herum wird der Lirmpegel
an der Siidfront des Krankenhauses unwesentlich erhoht, der Larmpegel an
Westfassade und Nordfassade des kinftigen BA4 wird vermindert. Die Uberlastung
der Kunigundengasse wird vermieden und die bereits heute erhebliche Larm- und
Abgasbelastung der Anwohner der Kunigundengasse wird nicht erhoht. Eine
gegeniiber den heutigen Verhiltnissen wesentlich erhohte Larmbelastigung der
Anwohner im Bereich des Bebauungsplans Nr. 98 erfolgt nicht, zumal die
Baugenehmigung fiir den noch nicht begonnenen dritten Bauabschnitt entsprechende
Vorkehrungen gegen die Larmbelastigung treffen kann.

Der nérdlich des Krankenhauses neu angelegte — ungenehmigte — Parkplatz fiir 30 bis
40 Pkw hat seine Zufahrt und Abfahrt iiber den nordlich bereits heute bestehenden
nicht ausgebauten Weg ohne, dass es zu den vom Krankenhaus befiirchteten
Storungen von Patienten und Zuliefererverkehr kommt. Nach Ausbau des auch vom
Bauamt fiir technisch machbar gehaltenen Zufahrtsbereichs zur Simonshofer Strafe
konnen Beeintrichtigungen des Verkehrs ausgeschlossen werden.



Die (bisher nicht bezifferten) Kosten dieser Losung miissen gegen die Einsparungen

bei

- entfallendem Ausbau des Knotenpunkts Kunigundengasse/ Simonshofer Strafle,
Kunigundengasse/Krankenhauszufahrt direkt, Kunigundengasse/Kunigundenstrafie

- Entfallen weiterer LarmschutzmaBnahmen in der Kunigundengasse

- Entfallen eines Larmwalles

gegengerechnet werden.

Nur eine detaillierte Planung dieser Varianten mit genauen Kostenschitzungen und
Abschatzungen der Einsparpotentiale kann zu einer echten Abwigung zwischen den
Interessen des Krankenhauses, den 6ffentlichen Interessen und den Interessen der
Anwohner fithren, wobei zu beriicksichtigen ist, dass das Krankenhaus die jetzt
bestehende Situation weitgehend selbst dadurch herbeigefiihrt hat, dass die Anzahl der
auf dem Krankenhausgelinde verfiigbaren Parkplétze durch in den letzten 20 Jahren
erfolgten Baumafnahmen laufend verringert wurde, ohne, dass sich das Krankenhaus
oder die Stadt Lauf um eine sachgerechte Losung bemiiht hat: Fur die Anwohner rund
um das Krankenhaus herum ist es nicht zumutbar, stets darauf verwiesen zu werden,
dass das Krankenhaus mit zur Verfligungstellung von 129 Stellplitzen seine
gesetzliche Verpflichtung erfiillt hat. Bei der Abwigung der Interessen muss dieses
unzumutbare Verhalten ins Gewicht fallen.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass das Abwigungsgebot des § 1 VII BauGB
missachtet wurde und dem subjektiven Anspruch der Unterzeichneten auf eine
umfassende sachliche und gerechte Abwigung der dffentlichen und privaten
Interessen nicht Rechnung getragen wurde.

G Worandd! (L%m %éﬂ 7/4:»0»/&

A. Krausert R. Misoph  H. Misoph
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Berthold und Anne Krausert
Prof. Dr. Helmut und Rotraud Misoph

Kunigundengasse 2 und Albert-Schweitzer-Str. 31

.' e Laut S
Stadt Lanf - ad. PGintz
UrlasstraBe ™ .' . L
Lauf, dm24.Fel_:ruar 2011

Bericht der Pegmtzzemmg vom 17.Februar 2011: 200 neue Parkplitze am Laufer
Krankenhaus 4

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

vollig konstelmerthabenwn' Anwohner der Kunigundengasse am vergangenen Donnerstag
den Bericht der Pegnitz-Zeitung tiber die Sitzung des Bsuausschusses zur Kenntnis genom-
men. Nach dea spektakuliren Protesten von Biirgerbewegungen bei vielen GroBprojekten,
hitte es der Gemeinde gut angestanden, Anregungen und Sorgen der betroffenen Anwohner
im Umkreis des Krankenhauses, auch wenn es nur wenige Anwohner sind, in die Planung mit
einzubeziehen. Befremdlich fiir uns als Anwohner ist besonders, dass wir aus der Presse er-
fahren muBten, was in unserer unmittelbaren Umgebung geplant ist.

Auch nach mehrfachem Lesen konnten wir die Einschiitzung, die vom Leiter des Stidtischen
Bauamtes iiber die beabsichtigten Planungen wiedergegeben wird, kaum glauben. Und dass
dann auch der BauauschuB dieser Planung offenbar frei von Problembewusstsein ohne Dis-
kussion zustimmte, ist nicht nachvollziehbar. Es ist, wenn der Bericht den tatsichlichen Ver-
lauf der Sitzung wiedergibt, ob der fehlenden stiidteplanerischen Sensibilitit emporend.

Dass die Heldenwiese in Verbindung mit dem Kumgundenberg ein einmaliges topograﬂsches
Filetstiick Laufs ist, sollte Stadtréiten bewusst sein und bedarf keiner weiteren detaillierten
Beschreibung der einmaligen Gegebenheiten dieses Griingiirtels. Dass bislang dieses
Filetstiick von allen vorangegangenen Stadiratsgenerationen iiber alle Hiirden kurz-oder
mittelfristiger Bauplanungen und Interessen vor potentiellen Bauherren bewahrt und geschiitzt
. wurde, kann man dem Weitblick der jeweiligen Ratsversammlungen zu schreiben. Dieser
Weitblick scheint aber, wenn man dem PZ-Bericht folgt, zumindest dem Leiter des Stadtbau-
" amtes und den Riiten des Bauausschusses nicht eigen zu sein.



Oder kennen die beteiligten Entscheider, die nicht nur den Parkplatzbedarf des Kranken-
hauses im Ange haben sollten, nicht die Wirkung dieser Planung, der sic in der vergangenen
BauausschuB-Sitzung ihr Plazet gegeben haben?

Ein Spaziergang entlang des Radwegs Kunigundenstrae und Kunigundengasse sollte sie
schon durch den ersten Augenschein eines anderen belehren:

Schaut man von Westen iiber die Kunigundenwiese hoch zum Kunigundenberg, 8o weitet sich
das Band der Heldenwiese und wird von Biumen vor der Festwiese des Kunigundenbergs und
den Obstbaumkulturen nach links und rechts abgeschlossen. Der viergeschossige neue Betten-
bau des Krankenhauses wirkt hier allerdings schon wie ein Block oder eine Mauer, da er ar-
chitelctonisch und farblich in keiner Weise an dic gegebene Topografie anschlieSt.

Stellt maisich jetzt die in der PZ-Grafik dargestelite Parkplatzplanung vor, greift der
Baukomplex des Krankenhauses einschneidend in die Griinschneise Heldenwiese-Kunigun-
denberg ein und nimmt dem Kunigundenberg Wesentliches von seinem natiirlichen Reiz.
Allein diese-optische Wirkung solite Entscheider vor solchen fatalen Kompromissen, wie sie
dann i Folgenden im PZ Bericht noch niher beschrieben wurden und hier zu kommentieren
sind, mlgickschrecken lassen |

Da wir in einem Satz erwihnt, dass der Bavamtsleiter dem Ausschufigremium die
Geschichté der Parkplatzsuche ins Gedchtnis gerufen hat. Wir hoffen, dass darin nicht nur
die Parkplatzsuche, sondern auch die kurzfristige Perspektive der Planungsschritte

- angesprochen wurde. Es diirfte schon zehn oder mehr Jahre zuriickliegen, dass vom Landkreis

und sichet auch der Stadt die Zusammenlegung der Kreiskrankenhiuser Hersbruck, Altdorf
dem:fﬁehiebmunddieZmﬂiﬁuunginwbwdﬂmm.Eimmbhhngﬁisﬁge
Planung, so darf man voraussetzen, ist sicher auch mit einer Entwickiung der Belegung und
des damit verbundenen Verkehrssufkommens respektive Parkplatzbedarfs verbunden. Die
Verkehrsanbindung an die Simonshoferstrafie scheint zumindest von den damaligen Archi-
tekten und entscheidenden Bauherren préifesiert worden zu sein. Jedenfalls wurden neue
zentralbaus geschaffen. Damit konnten zum damaligen Zeitpunkt wohl auch den Befiir-
wortem dezentraler Alternativen oder Krankenhausstandorte argumentativ begegnet werden.

mdaFolgmtwmdmaﬂaﬂmgsSdnuﬁirSdrmbwhcheErwawnmgmvmgmommen
und bisherige Parkfiichen umgewidmet oder beschnitten. Zunachst (Schritt 1) hat man den

Krankenhauses genutzt hat. _
Mittlerweile war dann auch in Berichten zum Kreisbudget zu verfolgen, dass die mit der

. Zusammenlegung der Kreiskrankenh#user verfolgte Reduzierung des Krankenhausdefizits

sich ins Gegenteil verkehrt hatte. Dennoch glaubte man das Kreiskrankenhaus mit einer GroB-
investition fiir einen Bettenbau wettbewerbsfithiger und kostengtinstiger ausrichten zu sollen.
Schritt 4 war der viergeschossige Bettenbau fiir fiinfzehn Mio. €, der schon deutlich in den
astlichen Griinbereich des Areals Kunigundenberg hinein geschoben wurde. Die Anbin-dung
des Besuchereingangs war weiterhin zur Simonshofer Straf8e hin ansgewiesen. Lediglich fiir
Rettungsfahrzeuge war eine unbefestigte Notzufahrt tiber die Kunigundengasse zum Hub-
schrauberplatz auf der Heldenwiese vorgesehen. Parkplitze auf der Westseite des Bettenbaus
sind den damaligen Plinen nicht zu entnechmen. :

" Im Hesbst 2010 wird dann in der PZ von einem geplanten Arztehaus(Schritt 5) auf dem Areal
" der Parkplatze an der urspriinglichen Obstbaumwiese berichtet. Dass dabei weitere Parkplatz-
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kontingente aufgelost wurden, bieibt unerwihnt. Das halbe Dutzend Schritte hin Zu einer
Westerweiterung des Krankenhauses macht jetzt der Bericht der Pegnitz-Zeitung vom

17 .Februar 2011 deutlich: ™ol
DasKmnkanhmmrmlvugrﬁﬂatmhumwmnwhralsdasDoppekelmdmrd in seiner
Ausrichtung um 90° von Nordost nach Sidwest gedreht. Die ungenchmigte ,wilde” Park-

Gnmdstﬁd;?Mandenkennandmbmha'gepmhIMPnkplm Kann der Vespiichter nach
daKamnmﬁdychmﬂﬁwUmwidmﬁsd&Gmiﬂst&dthmgundmhm?Gehtes
dann so weiter, wenn die Krankenhaus GmbH wieder Bedarf anmeldet 7 ,

. henen Zufahrt des Parkplatzes befindet sich heute die aus Sicherheitsgrinden beabsichtigte

Kindern auf dem Weg von und zu den Schulen benutzt wird. D-h die aufwirts fahrenden
Fahrradfahrer miissen die StraBe kreuzen. Eine Verbreiterung der Strafie hiitte zur Folge,
dass die ohnehin bestehende Neigung der Autofahrer, mit der Sicht suf die Eimindung Kuni-
Zufahrt erhoht also nicht mur das Verkehrsaufkommen, sondern auch das Unfallrisiko.

Das urspriinglich schmale Band der Kunigundengasse ist ohnehin durch mehrere Ent-
scheidungen der Stadtplanung erheblich gestiegenem Veskehrsaufkommen ausgesetzt. So hat
die Vaiehmphmmgimnmaqchloum,bﬁnihaﬁutd“guﬁeﬁdiahdrwegmda
HardtstraBe und ErbsenbodenstraBe hin auf die Dasch-, die KunigundenstraBe und Kunigun-
dengasse gelenkt. Dieser Effekt wurde noch deutlich durch die Pegnitzquerung im Osten und
die Verkehrslenkung iiber die Gittingerbriicke erhoht. Und nun steigert man diesen Ef-fekt

Parkplatzplanung in einem Ausmaf, der in keiner Weise nachvollzogen werden kaon Und
schongnrniclnvoneinu'Stadtratsmehrheit, die sich dkologische Themen besonders auf die
Fahnen geschrieben hat.

SﬁckﬁrStﬁck,olnwandiembeﬁegmdeo]genmdenkmOdaeswargmwdas

i derFall:EswmdeSmckﬁlrStfwksogephaniemanesdgemﬁchohnehinim
Hinterkopf hatte. Nur wurden die im engeren und weiteren Umfang Betroffenen gezielt nicht
oder desinformiert. Beide Folgerungen allerdings ligst ein Blick in die Stadtentwicklungs-
planung zu. Dort findet sich keinerlei Hinweis auf die jetzigen Erweiterungspliine des Kran-

" kenhauses. Das halbe Dutzend Schritte wird seine Fortsetzung finden: Parkflichen sind s0
- schnell iiberbaut, wie sie errichtet sind. Das zeigen nicht nur die bisherigen Parkfléichen im



SﬁdmdesKmpkenhms&Die&PLBaicﬁbedmkmlmenAusﬁMendeauamﬂeﬁm
und der ihm folgenden Stadtrite im BauauschuB sind Beleg dafiir, dass dieser Blick in die Zu-
kunfi keine Schwarzmalerei von betroffenen Anliegem, sondem der konsequente Schiuss aus .

dem bisherigen Vorgehen und der im Bericht zu sehenden Planskizze.

Sdn‘geehtaﬂarw,esinmhoﬁm,dassSbbidmgmhdimVodmbm
nochniahtinﬁDetaﬂbescMﬁigtwmmPrﬂfenSiediemfgeﬁhrthahm. Warum werden
umpn?mglichePlﬁneumgesmﬂm,wnmnwudmlautBeﬁd!tm 100 dann 200 Parkplitze?
Warum wird die Anbindung iiber die Simonshoferstrafie aufgegeben?

Wenn es-di Aquabedersmdtseinsoﬂte,mdimPlammdesKmnkenhmmﬂs
Alternativen aufzuzeigen, dann sollten vor allem solche iiberpriift werden, die diese ein-

schneideniden Konsequenzen fiir einen innerstidtischen Naherholungsraum nicht mit sich
bringen. o

P T e
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Annerose und Berthold Krausert
Rotraud und Prof Dr. Helmut Misoph
Gesche und Andreas Waggershauser

Stadt
SwiTae . . 'ﬂu- =3, Juni 2011
z.H.Hen;nBﬁrgermelsterBlspmg P
und He?'mBauamtsleiterZenger m
_ Urlasstrae =~
91207 Lauf
Lauf, den 29.5.2011

Bosgetishirng Sonderachen Krahenhais

Ergfinzende Stellungnahme zum Schreiben vom 24.2.2011 und einer Erdrterung des
Planungssachverhaltes im Termin am 24.5.2011 - ' '
Teilnehmer: H. Erster Bilrgermeister Bisping, H. Zenger, H. Waggershauser, H.Prof. Misoph,

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Bisping,
sehr geehrter Herr Bauamtsleiter Zenger,

zu den Ausfithrurigen in unserem Schreiben vom 24.2.2011 ist aufgrund eines Gespriiches

mit H.Biirgermeister Bisping und H.Zenger arm 24.5.2011 auf folgende Sachverhalte
insbesondere hinzuweisen: : i

‘Parkplatzbedarf fiir Zwecke des Kra »n--k-eén,, i

H.Zenger fiihrte aus, daB das Krankenhaus den rechnerisch geforderten Stellplatzbedarf von
134 Parkplitzen jederzeit nachweisen kbune. Diese Zahl ist so auch im Bebauungsplan-
entwurf vom 18.11.2008 ausgewiesen. Fiir einen Bedarf von 300 Parkplétzen, wie ihn der
Vorentwurf vom Mai 2011 ausweist, fehlt jegliche Be griindung in den Planungsunterlagen
der Stadt und des Krankenhauses Lauf. -

Fin eventuelle Aufldsung des Parkplatzes an der Simonshoferstrafe wiirde (pers.
Nachzihlung) nicht zu einem Wegfall von 164 Parkplitzen, sondern von max. 100
Parkpléitzen fihren.

Uber viele Jahre hinweg wurden durch die Tréger des Krankenhauses Lauf bestehende

tatstichliche oder potentielle Parkplatzfliche liberbaut. In sechs verschiedenen
Bauvorhaben wurde im Zeitraum von wenigstens filnfzehn J ahren (s.auch unser
Schreiben vom 24.2.2011) Grundfléiche bebaut, ohne gleichzeitig fiir Parkfldche zu
sorgen. Zuletzt geschah dies mit dem kitrzlich erdffneten Arztecampus. Die fiir dieses
Gebiiude erforderliche Parkflache nimmt danach entweder die gesetzliche geforderte
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Annerose und Berthold Krausert
Rotraud und Prof.Dr. Helmut Misoph
Gesche und Andreas Waggershauser

Stadt Lauf
z.H.Herm Biirgermeister Bisping
und Herrn Bauamtsleiter Zenger

. Urlasstralle

91207 Lauf

Lauf, den 29.5.2011

Burgaranhc“)mng ‘Slonderﬂﬁchen Krankenhaus

Ergiinzende Stellungnahme zum Schreiben vom 24.2.2011 und einer Erdrterung des
Planungssachverhaltes im Termin am 24.5.2011

Teilnehmer: H. Erster Biirgermeister Bisping, H. Zenger, H. Waggershauser, H.Prof Misoph,
H _Krausert ’ ’

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Bisping,
sehr geehrter Herr Bauamtsleiter Zenger,

21 den Ausfilhrungen in unserem Schreibén vom 24.2.2011 ist aufgrund eines Gespréiches

mit H.Biirgermeister Bisping und H.Zenger am 24.5:2011 auf folgende Sachverhalte
insbesondere hinzuweisen: BN AR

Parkplatzbedarf filr Zwecke des Krankenhauses:

H.Zenger fiihrte aus, dafl das Krankenhaus den rechnerisch geforderten Stellplatzbedarf von
134 Parkplitzen jederzeit nachweisen kinne. Diese Zahl ist so auch im Bebauungsplan-
entwurf vom 18.11.2008 ausgewiesen. Fiir einen Bedarf von 300 Parkplétzen, wie ihn der
Vorentwurf vom Mai 2011 ausweist, fehit jegliche Begriindung in den Planungsunterlagen
der Stadt und des Krankenhauses Lauf.

Fin eventuelle Aufldsung des Parkplatzes an der Simonshoferstrafie wiirde (pers.
Nachzzhlung) nicht zu einem Wegfall von 164 Parkplitzen, sondern von max. 100
Parkplétzen fiihren.

{ber viele Jahre hinweg wurden durch die Tréiger des Krankenhauses Lauf bestehende
tatsichliche oder potentielle Parkplatzfliche fiberbaut. In sechs verschiedenen
Bauvorhaben wurde im Zeitraum von wenigstens fiinfzehn Jahren (s.auch unser
Schreiben vom 24.2.2011) Grundfléiche bebaut, ohne gleichzeitig filr Parkfliche zu
sorgen. Zuletzt geschah dies mit dem kiirzlich er6ffneten Arztecampus. Die fur dieses
Geb#indé erforderliche Parkfliiche nimmt danach entweder die gesetzliche geforderte



Parkkapazitéit des Krankenhaus in Anspruch oder reduziert die bisherige dariiber-
hinausgehende Parkfléiche.

Die fritheren und derzeitigen Eigentlimer des Krankenhauses haben demnach keinerlei
dringenden Parkplatzbedarf gesehen, sonst hétten sie die erforderliche Vorsorge fiir
den Ersatz der bebauten oder gepachteten Parkfléichen lingst treffen miissen. DaB auch
der Parkplatz Grundstiick Nr. 397 aufgrund gescheiterter Verhandlungen der Kranken-
havs GmbH mit dem Eigentiimer derzeit nicht als langfristige Option betrachtet wird,

‘Bestitigt die Feststellung von H.Zenger, daB der Parkplatzbedarf des Krankenhauses
‘gedeckt ist. Alles, was derzeit an Parkplatzbedarf anzufiihren ist, wire von den

'Yerantwdrtlichen Entscheidungstriigern des Krankenhauses und der Stadt Lauf vor der
Egrichtung der derzeitigen Krankenhausbauten auszuweisen und zu erstellen gewesen !

]I Dies deckt sich mit Nachzahlungen der nicht genutzten Parkplitze in der letzten
.Mziwoche; Weder an Werktagen noch am Sonntag, den 28.5.2011 war der Parkplatz
iiberwiegend oder gar komplett belegt. Die intensiven Nutzungszeiten beschriinken

sichim wesentlichen auf wenige Vor- bzw. Nachmittagsstunden.

Auf welchen zukiinftigen Bedarf die aktuell ausgeschriebene Planung gerichtet sein mag, ist
aufgrund fehlender Langfristplanung nicht zu erkennen. Wie diese jedoch auch immer sich
darstellen kdnhte, rechtfertigen potentielle Zukunftsmodelle der Krankenhaus GmbH in
keiner Weise die im Mai 2011 ausgeschriebene Planungsalternative. Sowohl hinsichtlich des
Umfangs und der Ortlichkeit sprengt diese Planung den Rahmen der Angemessenheit. Kein
zukiinftigés Bauvorhaben darf die negativen Folgen auslosen, wie sie mit der versffentlichten
Planung als Eingriff in das Areal Kunigundenberg verbunden wiren.

Keine der folgend genannten Alternativen verursacht eine Beeintrichtigung von offentlichen
Interessen in dem Umfang wie die geplante Parkplatzbebauung im Areal Kunigundenberg:

1)

2)

3)

4)

5)

Bau eines Parkplatzes an der Simonshofer StraBe im Anschluff an das Anwesen Nr.64.
Die entsprechenden planungsrechten Optionen der Stadt sind dazu in jeder Weise
vorhianden. Der Naturschutz ist nichit beeintrichtigt und die Verkehrsanbindung iiber
die Simonshofer Strae ohne Probleme machbar.

Ksuflicher Erwerb und Ausbau des heute gepachteten Parkplatzes an der
Simonshoferstrae, Areal 397. Das gilt auch fiir die It. Hern Zenger noch nicht
abgeschlossene Option zur Baualternative Groschel. Die Kosten von Parkflachen
mutet die Stadt Lauf jedem Bauherrn zu. Alle groBeren Bauobjekte der letzten
zwanzig Jahre waren mit dem Bau von entsprechenden Tiefgaragen verbunden. (z.B.
Doring Areal, Stettner Areal, Gramp Areal und Brauhaus Lauf in der Urlas Strafie)
Bau eines Parkdecks auf den bisher bereits bestehenden Parkplétzen auf Parzelle 1827.
Eine Absenkung verbunden mit einem Larmschutz fiir die Anlieger in der Robert
Koch StraBe wiirde keine zusttzliche Uberbauung von nattirlicher Grundfliche mit
sich bringen

Bau einer Tiefgarage im Zuge des geplanten neuen Bettenbaus. Eine Anfahrt iiber die
Simonshofer StraBe sollte in Verbindung mit den Zukunfisplanungen der Krankenhaus
GmbH problemlos méglich sein.

Zentrale elektronische Zugangs-und Belegungssteuerung der vorhandenen
Parkflachen. Wie in vielen innerstadtischen Kliniken werden die vorhandenen
Parkplitzen durch eine elektronische Zugangsregelung optimiert genutzt.



Keine dieser Alternativen hitte die Folgen, die wir schon teilweise in unserem Schreiben

vom 24.2.2011 und im tbrigen im Gespriéch am 24.5.2011 ausgefithrt haben und hier
- offiziell noch einmal als Einwiinde gegen das geplante Vorhaben vortragen: '

1) Eine Befragung der Birgerschaft im vergangenen Jahr hat das Ergebnis gebracht,
daf} der Kunigundenberg in seiner unberiihrten Form gine historische Bedeutung
. fiir die Stadt Lauf hat und als Naherholungsgebiet unersetzlich ist.
2) Das Landschafisbild ‘Heldenwiese-Kunigundenberg“wird durch die Erweiterung
" des Krankenhausareals nach Westen unwiderbringlich gestort.
“3) Die Verbammg eines kartierten Biotops als Parkplatz ist ein Vorhaben, das in den
. 1970 er Jahren nicht moglich war (s. die damaligen Planungen zur Bitterbach-
!, querung und deren Scheitern) . Sie pafit in eine von Naturschutzbelangen geprégte
. Stadtplanung wie ein iiberwundenes Relikt aus dem weit zuriickliegenden
" vorherigen Jahrhundert. Jegliche Belange des Naturschutzes werden hier striflich
. '« “missachtet: Ein Biotop wird zerstort und ein kleiner Rest zu einem Regen-
-+ .riickhaltebecken jert. DaB damit auch die historische Bedeutung des
.. . ¢hemaligen Eisweihers als wirtschaftliche Grundlage fiir die Laufer Bravereien
. keinerlei Beachtung findet, ist angesichts des Aufwands und der Bemilhungen um
* . das Laufer Industriemuseum nicht nachvollziehbar.
4) Mit dieser Bebauungsplanung wird mit weiteren Eingriffen in das Areal
* Kunigundenberg ohne jegliche Not die Tiir weit gedfinet.
'5)" Das zusitzliche Verkehrsaufkommen aus Richtung Simonshofer- und
- *KupigundenstraBe durchschneidet ein einmaliges zusammhzingendes Areal in
~ irrevérsiblem Umfang. Es zieht notwendigerweise weitere straenbauliche
" Erweiterungen nach sich und fiihrt zu unzumutbaren Verkehrsverhiltnissen auf
der nicht ausgebauten Kunigundengasse. Der heutige Schulweg von Kindern zur
Kunigundenschule und zum Gymnasium wird zu einem gefihrlichen Abenteuer.
6) Eine Nutzung westlicher Fléchen als Parkplatz wiirde wesentliche zukiinftige
Optionen des Kunigundenbergs als Erholungsfliche fiir die Patienten des
Krankenhauses ausschlieBen. Gerade die Krankenhaus GmbH sollte daran im
Sinne der Patientenattraktivitit groBtes Interesse haben.
7) - Keiner dieser Aspekte wurde in einem fritheren Planungsverfahren zum
., Sondergebiet Krankenhaus® zur sffentlichen Anhdrung herangezogen. Insofern
ist die Ausschreibung keine ,.erneute AnhSrung”™.

Wir hoffen, daf ein unwiderbringliches Naherholungsgebiet nicht fiir Parkfléchen geopfert
wird. Sollte bei sorgfiltiger Abwiigung der Zukunft des Krankenhauses Lauf

und sich daraus ergebender Bau-und Parkplatzplanungen {iber die heutigen Parkfléichen
hinaus Parkbedarf ergeben, so weisen wir mit den genannten Alternativen Optionen aus, die
bislang offensichtlich in keiner Weise in den Entscheidungsgremien geprift wurden.

Mit freundlichen Griilen

gene 2T

Anne Kraunsert
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Prof. Dr. Helmut und Andreasund. . Berthold und
Rotraud Misoph Gesche Waggershauser Anne Xrausert
Albert Schweitzer Strafie 31 KUnngnd*quasse 4 Kunigundengasse 2

Lauf, den 15.12.2011

Sehr geehrter Herr Stadtrat FelfBner,

in der BauauschuBsitzung am 6.12.2011 erorterte der BauauschuB u.a. die Planung des
Krankenhaus-Parkplatzes am Kunigiindénbérg. ‘Bauamtsleiter Zenger berichtete, dal mehrere
Alternativen zur Lage des Parkplatzes untersucht, aber verworfen wurden. Die Errichtung des
Parkplatzes am Kunigundenberg auf dem Kunigundenweiher mit Anbindung an die
Kunigundengasse sei alternativlos. Als Mitglied des Stadtrates werden Thnen die nicht naher
ausgefiihrten Alternativen bekannt sein. Insbesondere die Argumente, warum im Blick auf
Wirtschaftlichkeit, Naturvertriglichkeit, Verkehrsanbindung und insbesondere das Wohl der
Patienten diese Losung alternativlos séi. Nicht nur als Anlieger sondern als Biirger Laufs sind
wir der Meinung, dass es im Sinne der interessierten Bevolkerung ist, wenn die Alternativ-
[6sungen und deren Vergleichbarkeit transparent und offentlich gemacht werden. SchlieBlich
geht es um ein zentrales Naherholungsgebiet unserer Stadt, um das Wohlbefinden der
Patienten und damit um eine langfristige Standortsicherung fiir das Krankenhaus. All diese
Ziele werden durch den als alternativios bezeichneten Parkplatz wesentlich beeintréchtigt.

Wir stellen Thnen deshalb hier unsere Bedenken zu der Losung des Bauamtes dar und zeigen

20 Alimnmdlierac nizq TIEN QAL 95 Cci B
aie Alternativen aus unscier Sicht auf:

1. Der rasche Gesundungsprozefl der Patienten sollte das zentrale Ziel aller an der Zukunft
des Krankenhauses Interessierten sein; Auch BaumaBnahmen wie ein Parkplatz miissen
sich deshalb dieser Prioritit unterordnen: Der geplante Parkplatz an der westlichen
Wetterseite des Bettentraktes ‘wird die Liarm- und Abgasbelastung drastisch erhéhen. Die
Patienten wiren ohne jeglichen Schutz téglich ca. 600 An- und Abfahrtsbewegungen von
Pkw’s ausgesetzt. Der ungenehmigte Parkplatz fur ca. 20 Fahrzeuge an der Noteinfahrt
wurde kiirzlich deshalb anfgelassen, weil einem Anlieger die Larm- und Abgasbelastung
unzumutbar erschien. Den Anlieger will man mit einem drei Meter hohen Larmschutz-
wall schiitzen. Wie hoch miiite dann ein wirkungsvoller Larmschutzwall fur den Betten-
trakt des Krankenhauses sein?

2. Der Weiher ist als Biotop kartiert. Die Untere Naturschutzbehorde hat die vorgesehene
Planungsalternative schlichtweg abgelehnt. Das von der Stadt bei einem Fachbiiro in
Niirnberg in Aufirag gegebene Artenschutzgutachten, dessen Herausgabe bislang
vergeblich gefordert wurde, scheint dem Vernehmen nach die Ablehnung der UNB noch
untermauert zu haben. Auch eine eingeschriinkte Bebauung des Weihers wird die Biotop-
Vernichtung nicht verhindern und dariiberhinaus erhebliche finanzielle Kosten
verursachen.

3 Die Verkehrssituation in der Kunigundengasse ist heute schon insbesondere zu den
Hauptverkehrszeiten im bebauten Bereich chaotisch und vor allem fir FuBiginger und
Radfahrer gefihrlich. Mitarbeiter und Besucher des Krankenhauses werden in den
StoBzeiten die Verkehrsbelastung deutlich erhéhen. Ausgehend von der Einmiindung des
Parkplatzes in die Kunigundengasse wird sich ein Stop-und Go-Verkehr bis in an die
AnschluBstellen zur Simonshofer StraBe und KunigundenstraBe fortsetzen. Stehender



Verkehr erhoht die Larm-und Abgasbelastung nicht nur fiir die Anwohner, sondern auch
fiir die Patienten des Krankenhauses.

Die Lage des geplanten Parkplatzes richtet sich aus diesen Griinden kontrér sowohl gegen die
Interessen der Krankenhauspatienten als auch der Birger, die auf die Nutzung der Kunigun-
dengasse angewiesen sind. Deshalb miissen unbedingt andere Alternativen fiir die weitere
Planung zugrunde gelegt werden. Wir verweisen dazu auf folgende

Alternativen zu dem geplanten Parkplatz auf dem Kunigundenberg :

1. Alternative I
Erwerb des bisherigen Pachtparkplatzes an der Simonshofer StraBe. Sind die Moglichkeiten
des Vorkaufsrechtes aus offentlichem Interesse wirklich ausgeschopfi? Auch jenseits der
Méglichkeiten des Vorkaufsrechtes sind die Kosten eines regulidren Erwerbs mittelfristige
,,normale* Infrastrukturinvestitionen fiir ein Krankenhaus. Das gilt nicht nur fuir alle privaten
Krankenhausgesellschaften, sondern auch fiir 6ffentliche Krankenhaustriger.

2. Alternative II '
Erwerb eines Grundstiicks nordlich der Bebauungsgrenze an der Simonshoferstrale.
Da es sich hier um Ackerland handelt, solite diese Alternative besonders kostengiinstig sein.
Der FuBweg zum Krankenhaus ist nur ca. 100m weiter als der bisherige Pachtparkplatz.

3. Alternative III gt =
Alle heutigen und zukiinftigen Parkplatzlosungen sollten der Topografie folgend moglichst
mehrgeschossig sein, d.h. Parkdecks bzw. Parkhauslosungen. Damit wird wertvoller Grund
wirtschaftlich genutzt und unnstiger Landschaftsverbrauch verhindert.

4. Elektronische Parksteuerung Py
Alle hentigen und zukiinftigen Parkflichen sollten durch eine elektronische Zugangssteuerung
so optimal als moglich genutzt werden.

Vorteile dieser Losungen : -
1. Das Wohlbefinden des Patienten steht im Mittelpunkt der Krankenhausinteressen

Es ist unbestreitbar, dass fiir ein Krankenhaus neben einer guten Behandlung, die Gesundheit
bzw. die Genesung der Patienten wihrend ihres Aufenthalts im Krankenhaus héchste Prioritét
haben muf und nicht durch die Umweltbelastung eines Parkplatzes in unmittelbarer Nahe
zum Bettentrakt beeintrachtigt wird. D.h. v

Die belastungsfreie Genesung eines Patienten muB eine héhere Prioritéit haben

als die niedrigen Kosten eines Parkplatzes in unmittelbarer Niihe zum Bettentrakt.

Ein gutes Beispiel : Der Parkplatz am Klinikum Niirnberg Siid ist bis zu 1000m von den
Gebiuden des Klinikums entfernt. - Hier wéren es lediglich ca 300 m von der
Bebauungsgrenze westlich der Simonshofer Stra8e bis zum Krankenhaus.

2. Der Weiher wird als Biotop erhalten

Das Biotop Kunigundenweiher wird erhalten, den Anforderungen der Unteren Natur-
schutzbehorde entsprochen und kann in den geplanten Park Kunigundenberg integriert
werden. Patienten und deren Besucher konnen den Park ohne Lirm- und Abgasbelastung
nutzen.



3.Der Standort des Krankenhauses wird zukunftsorientiert aufgewertet

Die Patienten im Bettentrakt unterliegen keiner Umweltbelastung durch Larm, Abgase

und nichtliche Beleuchtung. Die bauliche Anordnung im Krankenhausareal profitiert von der
klaren Trennung zwischen Parkverkehr und Unterbringung der Patienten. Dies und der
iibergangslose Anschlufl an das Naherholungsgebiet Kunigundenberg entlastet nicht nur das
Krankenhaus, sondern wertet den Staridort des Krankenhauses signifikant auf.

Ein gutes Beispiel : Das Krankenhaus in Auerbach/ Oberpfalz
4. Verkehrssituation

Die Verkehrssituation von heute andert sich nicht, denn alle vorgeschlagenen Parkplatz-
alternativen werden wie bisher an die Simonshofer StraBe angebunden. Ein intelligentes
elektronisches Parkplatzmanagement wiirde die Parkplatznutzung optimieren und den
erforderlichen Parkplatzbedarf minimieren.

Ein gutes Beispiel : Deutsche Klinik fiir Diagnostik in Wiesbaden

Die aufgezeigten Alternativen ermoglichen Thnen als Stadtrat und der Krankenhaus GmbH
eine Entscheidung, die |

dem Wohlergehen der Kvankenhauspatienten hochste Prioritiit einriumt,
den Mitarbeitern und Besuchern des Krankenhauses akzeptable Parkpliitze schafft
und gleichzeitig L
e den Kunigundenberg in seiner einmaligen Qualitiit erhilt und weiterentwickelt,
o z.B. das in letzter Zeit vernachliissigte Biotop Weiher neu belebt,
o den Zugang zum Kunigundel_ibéi'g fiir Patienten und deren Besucher dffnet
und ERE
o das Naherholungsgebiet Heldenwiese-Kunigundenberg mnicht nur fiir
angrenzende Anwohner (Schul — und Musikerviertel, Wohngebiete siidlich
der Heldenwiese, Kunigindensiedlung, Kuhnhof und Heuchling) sondern fiir
alle Laufer Biirger fuliufig anschlieBt.

Sehr geehrter Herr Stadrat FelBner, bei der Frage uber die Lage des
Krankenhausparkplatzes sollten Sie sich fiir eine nachhaltige Losung entscheiden. Dadurch
entwickeln Sie die Laufer Infrastruktur und sichern das Naherholungsgebiet Heldenwiese-
Kunigundenberg. Eine Entscheidung, die auch in Zukunft tragen wird.

Mit freundlichen GriiBen

Prof. Dr. Helmut und Rotraud Misoph Andreas und Gesche Waggershauser

Berthold und Anne Krausert
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